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1.

Specifiéno studentski problemi kao takvi ne postoje. Problemi koje studenti imaju u najuzoj su vezi
sa totalitetom drustva, to jest sa celinom onoga $to predstavlja zivot svakog studenta. Nemoguénost da
se Skolarina plati nije samo uzrokovana (stalno rastu¢om) visinom Skolarine, ve¢ i ostalim procesima
u drustvu ¢iji smo pasivni posmatraci: privatizacija i masovna otpustanja, teror trzista i eksploatacije
koji rukovodi i reformom univerziteta. Recju, celinom nasih mizernih Zivota.

U takvom kontekstu, u kontekstu celine nasih zZivota, ideja da se moze biti apolitican je idiotska.

Ova idiotska ideja je u osnovi ,realnih“ (mizernih) zahteva koje studenstki pokret isporucuje.

Ovakvi zahtevi, u potpunosti specificno studentski, nisu razumljivi ostatku drustva, i ne mogu pos-
luziti kao osnova povezivanja sa ostalim delovima drustva, iako su uzroci problema sa kojima se ,drugi
(pa i sami ,studenti“ u svojim nestudentskim funkcijama, to jest u totalitetu svojih Zivota) susrec¢u, u
korenu isti kao i uzroci ,studentskih“ problema.

Ako bi ostali u okvirima ,poltike zahteva“ i uskog studentskog identiteta, a pri tom odlucili da radi-
kalno (u korenu) sagledamo problem, dosli bismo do zakljucka da je jedini racionalan zahtev: besplatno
i slobodno obrazovanje.

Verovatno je odmah uo¢ljivo da ispunjenje ovakvog zahteva nije realno. Tim gore po realnost.

U toku okupacije fakulteta 2006. godine jedan student je ovako odgovorio na pitanje Sta misli o
aktuelnoj situaciji na fakultetu: ,,Po prvi put se ose¢am kao da je ovo na$ prostor. Odjednom je atmosfera
u zgradi potpuno promenjena, i sada zaista uzivam da ovde boravim.*

Okupacija fakulteta je jedno ograniceno i privremeno raskidanje sa nametnutom realnoséu, takvo
iskustvo je samo po sebi oslobadajuée i moze postati zarazno. Upravo je sustina u iskustvu ovog raskida,
a ne u prilagodavanju nametnutoj realnosti kroz realisti¢ne zahteve.

Ukoliko se ovo iskustvo i njena zaraznost shvati kao osnovni cilj, postaje sekundarno da li ée borba
biti formulisana kroz ,maksimalisticki“ zahtev za besplatnim obrazovanjem, ili ¢e i¢i do svojih logickih
konsekvenci i odustati od zahteva kao takvih.

Umesto da molimo za besplatno obrazovanje (o aktuelnim mizernim zahtevima, da i ne govorimo),
nije li logi¢nije da poénemo od drugacijeg sagledavanja veé postojeée prakse na dosadasnjim okupaci-
jama? Od okupacije 2011. studenti na okupiranom FF sami organizuju diskusije i predavanja. Sta je
ovo? Nije li to mozda besplatno obrazovanje? I to ono koje mi kao slobodni ljudi, autonomno, vra¢amo
na fakultet ne obaziruéi se na realnost koja nas ubeduje da je to nemoguée?

Nije 1li to dobar pocetak? Dovoljan da nas ubedi da imamo vecu snagu i autonomiju nego $to to
shvatamo?

Dalje, nije li ovo slobodno obrazovanje koje bi studenti proglasili na okupiranom fakultetu, dobra
osnova da u korenu sagledamo probleme nasih mizernih zivota, razgovaramo sa drugim ljudima i slu§amo
o njihovim borbama, i tako radimo na osnazivanju i boljem povezivanju, na osnovama solidarnosti i
uzajamne pomoc¢i? I sve to dok se birokratija i politi¢ari Sokiraju nad ,neozbiljnoséu” studenata, koji
ne zahtevaju nista? NiSta, osim totalne transformacije zivota.

Dobar pocetak?

2.

Na zalost, prvi deo moramo trenutno ostaviti po strani: oni koji su uvek spremni da na stvari gledaju
,realisti¢no” i da se ovoj jadnoj realnosti prilagodavaju po svaku cenu, su nam nametnuli probleme toliko
bedne, da smo ih do juce smatrali neo¢ekivanim, ako ne bas i nemoguéim.

Desilo se nesto odvratno. Nacisti na studenstkom zboru izjavljuju ljubav studenstkom pokretu, ogra-
duju se od prethodnih napada i obecavaju da ¢e se prikljuciti protestu na dostojan nac¢in. I onda najvecéa
sramota u istoriji studenata Filozofskog fakulteta: aplauz studentskog zbora.

Pored ovakog studenstkog zbora i nacionalisticko-staljinisticka organizacija NKPJ/SKOJ /Studentski
front deluje gotovo antifasisticki.



Naravno ova neizreciva odvratnost se nije samo ,desila“. Njoj je prethodila i direktno je uzrokovala
jedna atmosfera koja je negovana. A to je atmosfera apoliti¢nosti i realisti¢nosti. Atmosfera Streberstva
i usranosti dobre dece.

Ovoj atmosferi su dobrim delom doprineli i najoportunistickiji delovi beogradske studentske levice,
pre svega ¢lanovi CDA (Centar za druStvenu analizu) 1 njima bliski ljudi.

Ova ekipa apologeta nacionalizma i fasizma, od ranije svaku kritiku istih dozivljava kao ,liberalnu
pri¢u” iz devedesetih, te kritiku nacionalizma i fasizma de facto odbacuje kao takvu.

Posle ove odvratne epizode, koju na zZalost ne mozemo nazvati incidentom, posto je prosla u at-
mosferi dirljive ljubavi, neki ¢lanovi CDA izjavljuju ¢ak i da su spremni da sa nacistima saraduju ,na
antikapitalizmu®, iako ,ne vole oni to (fasizam) bag“.

Antikapitalizam koji nije antifaSisticki i antipatrijarhalan moze samo proizvesti drustvo gore od
trenutno postojeceg.

Ipak, ovo ne moze biti iznanedenje posto su u ,blokadi“ od ranije bili dobrodosli i ,,umereni* fasisti
iz. Dveri.

Ovolika koli¢ina konformizma, oportunizma i nije mogla da proizvede nesto drugo: u korenu svake
prevlasti fagizma lezi beski¢menjastvo onih koji mu se ne suprotstavljaju.

Ovo beski¢menjastvo i konformizam je od ranije utrenirano, ne samo ,realisti¢cnom” perspektivom,
ve¢ i (od okupacije 2011.) povladenjem pred, i tolerisanjem, jednog siledZije (nekada anarhosindikaliste,
sada staljiniste), koji je bio spreman da maltretira one koje je percipirao kao slabije od sebe, ali je pred
nacistima pobegao i zakljucao se u amfiteatar. Studentski zbor koji je ki¢mu savijao pred njim, lako
moze i pred nacistima. Mehanizam je isti.

Posledica pomenute apoliti¢nosti bila je i ta da su se i drugi studenti ponagali sli¢no prilikom napada
nacista. Uspostavljanje zajednice zasnovane na solidarnosti i pruzanje otpora napadu ipak zahtevaju
prethodno jasno zauzimanje stava.

Jos jedan od uzroka mozemo potraziti u praznjenju ,direktne demokratije” i ,samoorganizovanja“
od radikalnog sadrzaja, §to je inace svetski trend. Ovako fetiSizovano ,samoorganizovanje” omogucéava
da se ude u ,direktnodemokratski proces* i sa onima koji se zalazu protiv ,ciganizacije” Beograda, i sa
onima koji organizuju proteste protiv azilanata i ,seksualnih devijanata“‘.

3.

Iz svega rec¢enog mislimo da proizilazi da je ovaj pokusaj studenstkog protesta neophodno demonti-
rati.

4.

Novi pokusaji moraju se postaviti na osnove koje obuhvataju napustanje nametnutog studentskog
identiteta i egoisti¢ne samozaljubljenosti studenata, kao i konformizma apoliti¢nosti i realnih zahteva.

Oni, takode, moraju sagledati sustinu problema nasih Zivota, radikalno, to jest u korenu, to jest
pocevsi od kritike eksploatacije, kapitalizma, patrijarhata i drzave.

Na principima solidarnosti i uzajamne pomodci i uz obavezno aktivno odbacivanje faSizma i svih
njegovih derivata i sastavnih elemenata.

Pre svega, potrebno je pronaéi ki¢mu. I obrisati usrano studentsko dupe.

5.

Konaé¢no, najradikalniji ¢in jeste dovodenje u pitanje sopstvenog polozaja i uloge u sistemu repro-
dukcije bednog Zzivota.

Pre nekoliko godina, na jednom od studentskih protesta, jednom anarhisti koji je nosio transparent
sa natpisom ,Dole Skolarine” prisao je jedan dedica i vedro rekao: ,Ne deco, ne dole Skolarine: Dole
gkole!”.
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