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1.

Jungslawen su bili mladi jugoslavenski revolucionarni nacionalisti iz bosne i hrvatske koji su se
politi¢ki razvili tokom godina koje su neposredno prethodile Prvom svetskom ratu.

S obzirom da su u velikoj meri bili inspirisani evropskim nacionalistickim pokretima devetnaestog
veka, kao i zbog jakog nemackog intelektualnog uticaja na njih, istori¢ar Milorad Ekmeci¢ dao im je
nemacko ime “Jungslawen”.

Mlada Bosna, grupa koja je 1914. godine izvrsila atentat na Franca Ferdinanda u Sarajevu, danas
je najpoznatija i najuvazenija sekcija ovog pokreta. Mnogi anarhisti na Balkanu su danas spremni da
istaknu anarhisticke uticaje na ovu grupu, ili ¢ak da mladobosance proglase za anarhiste, iako su ¢lanovi
Mlade Bosne jasno odbacili anarhizam zarad nacionalizma.

Namera ovog teksta je pokuSaj da se ova konfuzija razjasni.

Kako bismo bolje sagledali §ta su Junglawen-i stvarno bili, po¢e¢emo od razmatranja nekh aspekata
istorije srbije, hrvatske i bosne, a zatm preé¢i na razmatranje ideja koje su uticale na jugoslovenski
revolucionarno-nacionalisti¢ki pokret s pocetka 20. veka.

2.

Tokom procesa koji je trajao od 1804. do 1835. godine, a koji je Leopold fon Ranke nazvao “Srpska
revolucija”, srbija je uspostavljena kao de facto nezavisna drzava, a ta je nezavisnost zvani¢no potvrdena
na Berlinskom kongresu 1878. godine.

Tokom ovog procesa, ukinuti su feudalni odnosi i uéinjeni prvi pokusaji uspostavljanja liberalnog
ustavnog sistema u srbiji. Osnovano je nekoliko politickih partija koje su postojale u napetom odnosu sa
Gesto autokratski nastrojenim vladarima (prvo knezevima, potom kraljevima) iz dve suparnicke dinastije,
Obrenovica i Karadordevica.

Daleko najmnogoljudnija klasa u srbiji bila je klasa sitnog seljastva, koja je raspolagala sitnim zemljis-
nim posedima. Iz malobrojnog obrazovanog stanovnistva formirana je nova vladajucéa klasa: birokratija.
Ovako je Bakunjin pisao o srbijanskim birokratama u svojoj knjizi DrZavnost i anarhija (1873):

“Dok su jos mladi i nisu jo$ stigli da se iskvare u drzavnoj sluzbi, te mladi¢e uglavnom odlikuje
plameno rodoljublje, ljubav za narod, prili¢no iskreni liberalizam pa ¢ak u posljednje doba demokratizam
i socijalizam. Ali tek $to stupe u sluzbu, pobjeduje gvozdena logika polozaja, stanja stvari koje je
prisutno u odredenim hijerarhijskim i probita¢nim politickim odnosima pa mladi rodoljubi postaju od
glave do pete ¢inovnici, ostajuéi reklo bi se, i nadalje i rodoljubi i liberali. No dobro je poznato kakav
je liberalni ¢inovnik, on je neusporedivo gori od obi¢na i neprikrivena ¢inovnika-boga i batine.”

Pro-austrijski autokrata, kralj Aleksandar Obrenovi¢ ubijen je 1903. godine od strane grupe zave-
renika koji su svi bili oficiri srbijanske vojske. Tako Petar Karadordevié, iz rivalske dinastije, postaje
kraljem. Tokom celog ovog perioda dominantna politicka partija bila je Narodna radikalna stranka, koja
je podrzavala ubistvo te je pokuSavala da priblizi srbiju rusiji i francuskoj.

Ovaj je dogadaj doveo do velikih napetosti izmedu austro-ugarske imperije i srbije. Te su se napetosti
pogorsale tokom serije sledec¢ih desavanja: tzv. Carinski rat 1906-1908 (poznat i kao Svinjski rat), u kom
je austro-ugarska srbiji nametnula trgovinski embargo; unilateralna aneksija bosne od strane austro-
ugarske 1908. godine (srpski nacionalisti su bosnu videli kao srpsku zemlju, a ovaj potez austro-ugarske
su i evropske sile smatrale ilegalnim); kao i neocekivane pobede srbije u Balkanskim ratovima 1912-1913,
uz teritorijalno proSirenje srbije na ra¢un turske.

3.

Nacionalizam se u hrvatskoj razvijao u okolnostima koje su uglavnom bile odredene i ogranicene
¢injenicom da je hrvatska bila teritorija u okviru austro-ugarske imperije. Habsburska imperija je 1876.
godine reformisana kao austro-ugarska. Takozvana “Austro-Ugarska nagodba” uspostavila je imperiju
kao dualnu monarhiju, savez dve suverene drzave. Sledeée, 1868. godine, postignuta je “Hrvatsko-Ugarska
nagodba”, po kojoj je uveden dodatni dualizam, ovoga puta u okviru ugarskog dela imperije. Po hrvat-
skom shvatanju ovog kompromisa, hrvatska je videna kao drzava i nacija, koja je bila u savezu sa
ugarskom, a koja ja zauzvrat kao veéa jedinica bila u savezu sa austrijom. Kako je ugarska strana imala
drugadije videnje sporazuma doslo je do nacionalistickih napetosti.
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Hrvatska je imala parlament (sabor), vladu, i postavljenog “bana” — u sustini predsednika vlade.

Razlic¢ite politicke partije koje su se formirale u hrvatskoj obi¢no su definisane prema njihovom od-
nosu spram nagodbe iz 1868. Drugo kljucno pitanje ticalo se veliki populacije etnickih srba u hrvatskoj.

Hrvatski nacionalisti su ovom pitanju pristupali na razli¢ite nacine, ali postojale su dve primarne
struje misljenja:

Prvo, postojao je ilirski i kasnije jugoslovenski pokret kog je predstavljala Narodna stranka, kasnije
Nezavisna narodna stranka, a jo§ kasnije Napredna omladina i druge grupe. Po migljenju ovoga pokreta
hrvati i srbi iz hrvatske bili su delovi iste nacije, koju je trebalo zvati jugoslovenskom. U skladu sa ovom
idejom, hrvatski sabor je doneo razlicite odluke. Tako je 1861. godine sabor odlucio da se zvani¢ni jezik
hrvatske zove jugoslavenski.

Nasuprot tome, druga struja, koju je oli¢avao ideolog hrvatskog nacionalizma Ante Starcevié, insis-
tirala je na vaznosti odrzavanja hrvatskog nacionalnog imena i “istorijskih prava” koja su tom imenu
pripisivana. Po ovome pogledu srpska nacionalnost na teritoriji hrvatske nije postojala. Ali srbi kao takvi
nisu odbadeni. Starcevi¢ (¢ija je majka bila srpkinja) smatrao je da su srbi hrvati. Stavige, Staréevié je
sve slovenske stanovnike srbije, bosne i crne gore smatrao za hrvate. Starc¢evi¢ i njegovi sledbenici su
osnovali Stranku prava, koja je kasnije imala mnogo razli¢itih frakcija, a koje se sve mogu okarakterisati
koriséenjem odrednice “pravasi”’, nasuprot jugoslovenski orijentisanih‘naprednjaka”.

4.

Isti onaj Berlinski kongres koji je 1878. priznao nezavisnost srbije (i crne gore) doneo je i odluku po
kojoj se bosna, iako i dalje zvani¢no deo turske, nasla pod austrijskom administracijom.

Od svih teritorija koje ¢e kasnije Ciniti jugoslaviju, bosna je mozda najjasnije bila u kolonijalnom
polozaju. Stari feudalni sistem osmanskog carstva je i dalje bio na snazi, a teritorijom su upravljali
guverneri koje je postavljala austrija.

Godine 1914. je u Bosni bilo 93, 336 kmetovskih porodica . Pravoslavno stanovnistvo, koje je ¢inilo
vige od 40% ukupne populacije, kontrolisalo je samo 6% zemlje. Vise od 90% zemlje imalo je muslimanske
vlasnike, $to naravno ne implicira da su svi muslimani bili zemljoposednici. Sa druge strane, veéinu
drZzavne birokratije ¢inili su stranci. Manjinu lokalaca koji su bili zaposleni od strane drzave ¢inili su
gotovo isklju¢ivo katolici.

To znaci da su od tri glavne etnicke skupine koje su Zzivele u bosni, srbi bili najmarginalizovaniji.
Ali bez obzira na to, pokret nacionalisticke omladine koji se razvio u godinama pre Prvog svetskog
rata bio je sa¢injen od ljudi sva tri etnicka porekla, i uz to blisko, li¢no i ideoloski, povezan sa mladim
nacionalistima iz hrvatske.

5.

Tako su mladi nacionalisti bosne (Mlada Bosna, MB) i hrvatske (Mlada Hrvatska, MH) bili blisko
povezani, ne moze se reéi da su imali direktnog pandana u srbiji.

Najbliza nekakvoj Mladoj Srbiji bila je grupa studenata koja se okupljala oko novina Slovenski jug,
koje su izlazile 1903. godine. Tu grupu predvodio je Ljubomir Jovanovié¢ — éupa, koji je bio jedan od
voda studenstkih demonstracija protiv kralja Aleksandra 1903. godine, a kog je jedan od mladobosan-
skih ideologa Vladimir Gacinovi¢ prozvao “Macinijem Mlade Srbije”. Ali ovo je o¢igledno bila starija
generacija od Mlade Bosne i Mlade Hrvatske.

U vreme kad su Jungslawen-i veé¢ bili aktivni i uspostavljali veze u srbiji, grupa koja bi bila njihov
ekvivalent u srbiji nije postojala. Ono $to jeste postojalo bila je grupa nacionalisti¢kih oficira koji su
1903. bili deo zavere da se ubije kralj, a koji su sada €inili tajno drustvo “Ujedinjenje ili smrt”, poznatije
kao Crna ruka.

To je bila grupa sa kojom su Jungslawen-i uspostavili bliski odnos u srbiji. Cupina grupa je sada ¢inila
civilni deo Crne ruke. Njegov entuzijazam za, i znanje o evropskim nacionalisti¢kim tajnim drustvima
19. veka, poput Karbonara, omoguéilo je koristan uzor za formiranje Crne ruke i njenih tajnih rituala i
zakletvi.

6.



Mlada Bosna kao konkretna organizacija nije postojala. Ono $to je postojalo bilo je mnostvo tajnih
klubova koji su osnivani svugde gde su postojala srednje Skole u bosni. Ta¢nije bi bilo reé¢i da je ime
Mlada Bosna oznacavala generaciju, ili odredeni milje, pre nego organizaciju.

Prvi klubovi ove vrste osnovani su u Mostarskoj gimnaziji 1905. godine: jedan je osnovao Dimitrije
Mitrinovi¢ (koji ¢e uskoro postati glavni ideolog MB), a drugi Bogdan Zerajié (koji ¢e uskoro postati
mucenik MB). Ubrzo su se ovakve grupe prosirile po bosni, a jedna od najvaznijih grupa osnovana je
u Sarajevu 1911. godine i nazvana “Srpsko-Hrvatska napredna organizacija’. Gavrilo Princip postat ¢e
njenim ¢lanom.

Dimitrije Mitrinovié¢ 1912. objavljuje pogram naslovljen “Program omladinskog kluba Narodno uje-
dinjenje” (grupa nije zapravo postojala) kojeg su usvojile sve Junglslawen grupe u bosni i hrvatskoj

7.

Za razliku od Mlade Bosne, konkretna grupa koje se zvala Mlada Hrvatska jeste postojala.

Bila je to grupa pravaske omladine koja se odvojila od glavne Stranke prava 1910. godine i objavlji-
vala istoimene novine. Njihovo razdvajanje pocelo je na sli¢nim osnovama koje su imali Jungslawen u
bosni, tako Sto su usvojili i agitovali za militantnije medote borbe. Za grupu koja je dolazila iz prava-
gkog miljea, i ¢ak bila u savezu sa najizrazitije anti-srpskom i Sovinisti¢kom strujom tog pokreta koju
je predvodio Josip Frank, sve viSe i viSe se otvarala za ideju jugoslovenske kulturne saradnje, iako je u
pocetku i dalje podrzavala ekskluzivni hrvatski nacionalisticki program po kojem je na teritoriji hrvatske
i bosne postojala samo hrvatska nacija.

Ipak, postojale su oc¢igledne protivrec¢nosti u grupi, ako uzmemo u obzir da su ¢lanovi grupe bili i Mile
Budak (o¢ajan pisac i buduéi ustasa) i Tin Ujevi¢ (genijalni pesnik i buduéi jugoslovenski revolucionarni
nacionalista, povezan sa Crnom rukom).

Ovo je samo uZi smisao koji je pridavan imenu Mlada Hrvatska.

Isto ime, u Sirem smislu, koris¢eno je za novi pokret koji se u hrvatskoj razvio narocito tokom
Balkanskih ratova (1912-1913), a koji je bio safinjen i od delova pravaske omladine (poput Ujeviceve
grupe unutar uze MH) koji su usvojili jugoslovensku nacionalisti¢ku ideologiju, i od delova “napredne”
omladine koji su usvojili militantnije oblike borbe. Ova nova grupacija postala je Mlada Hrvatska koja je
bila direktni pandan Mladoj Bosni i razumevala je sebe kao jugoslovensku revolucionarnu nacionalisticku
omladinu.

8.

U srbiji je ve¢ 1902. godine formirana tajna grupa inicijalno kao “privatna inicijativa”, poznata pod
razli¢itim imenima: “Makedonski komitet”, “Srpski komitet” itd. Grupa je bila inspirisana militantnom
makedonsko-bugarskom grupom VMRO (Unutrasnja Makedonska revolucionarna organizacija) koja je
koordinisala geriliskim ratom u makedoniji, koja je u to vreme jo$ uvek bila deo turske.

Njihov je cilj bio da organizuju pro-srpske ¢etnicke odrede (VMRO je organizovala prve etnike, koji
su sada posluzili kao uzor), kao paravojne formacije u sluzbi nacionalistickih interesa srpske burzoazije,
bez zvani¢nih veza sa srpskom drzavom.

Uskoro je ovu grupu u potpunosti preuzela drzava, i od tada je postojala kao tajna organizacija
pod imenom “Srpska odrbrana”, u formi obavestajne mreze kao i strukture koris¢ene za organizovanje
gerilskog rata, u vidu ¢etnickih odreda.

Kada je 1908. godine austrija odlucila da izvrsi aneksiju bosne — $to je znacilo da je odludila da
prestane da se pretvara da priznaje suverenitet turske nad bosnom i da jednostavno otvoreno proglasi
bosnu svojom teritorijom — unutar srbije je doslo do velikih tenzija.

Taj je potez viden kao velika provokacija usmerena protiv srpskih interesa i doveo je do intenzivne
nacionalisticke mobilizacije. Otvoreno se spekulisalo o moguéem izbijanju rata izmedu austro-ugarske i
srbije.

U tim uslovima je “Srpska odbrana” preimenovana u “Narodnu odbranu” i reorganizovana kao javna
nacionalisti¢ka politi¢ka organizacija. Narodna odbrana je upravljala javnim nacionalisti¢kim manifes-



tacijama kao i regrutovanjem dobrovoljaca u ¢etnicke odrede, u sklopu priprema za moguéi rat. Orga-
nizacija je vrlo brzo omasovljena.

Medutim, srbijanska burZoazija je ubrzo napravila zaokret, pocela da sledi poteze velikih sila i
odstupila od nacionalisti¢ke pozicije spremne za rat, te se pomirila sa aneksijom. Ovakav zaokret je od
strane ekstremnih nacionalistickih krugova bio viden kao ¢in izdaje.

9.

Ekstremniji nacionalisticki krugovi su bili posebno uticajni u srbijanskoj vojsci. Uskoro je grupa
mladih zaverenika i atentatora iz 1903. zakljucila da vladu sainjavaju slabiéi i izdajnici, i da je na
njima samima da deluju.

Organizaciju su formalizovali 1910-11. pod imenom “Ujedinjenje ili smrt”, poznatijom kao Crna ruka.

Crna ruka je bila ekstremno nacionalisti¢ko tajno drustvo sa proto-fagistickim odlikama. Tako nisu
delovali javno, odluéili su da pokrenu novine Pijemont (nazvane po italijanskoj drzavi koja je videna
ka predvodnik procesa ujedinjenja italije) koje bi sluzile njihovim ciljevima. Novine je uredivao Cupa,
koji je takode uveo masonske uticaje u ovu organizaciju.

Idelogija koju je ova grupa propagirala sastojala se od ekstremnog nacionalizma i od otvorenog
zagovaranja kulta nacije i drzave. Zagovarali su ukidanje sloboda, ljudskih prava i demokratije zarad
zaStite interesa nacije. U njihovoj ideologiji jugoslovenska ideja je ¢esto poistoveéivana sa idejom velike
srbije.

Grupu je predvodio fanati¢ni i beskrupulozni pukovnik Dragutin Dimitrijevi¢ — Apis, koji je smatran
sivom eminencijom srbijanskog politickog Zivota i kojeg su se politicari plasili. Njegova desna ruka bio je
Voja Tankosié¢, glavni ¢etnicki komandant i organizator ¢etnickih logora za obuku. Tankosié¢ je od strane
svojih savremenika bio opisan kao glup ¢ovek koji je bio poznat po tome §to je licno klao dezertere i
neprijateljske vojnike.

Crna ruka je fakticki kontrolisala ¢etnicku organizaciju, a i postavila je svoje ljude na uticajna mesta
unutar Narodne odbrane. Ovde je bitno uzeti u obzir da se Narodnom odbranom nastavilo koristiti kao
obavestajnom organizacijom, s mrezom agenata koji su blisko saradivali sa ¢etnickom organizacijom i
srbijanskom drzavom. Ali sada je Narodna odbrana dobila i parelni, tajni, moZzemo reé¢i “duboko drzavni’
centar koji je kontrolisala Crna ruka, a da mnogi ¢lanovi Narodne odbrane toga nisu bili svesni.

Od 1908. godine Narodna odbrana se sve vise fokusirala na bosnu i pocela je i tamo da razvija mrezu
svojih agenata. Fokus je potpuno prebacen na bosnu posle pobeda srbijanske vojske u ratovima 1912-13,
¢ime je srbija preuzala kontrolu nad velikim delovima makedonije. Crna ruka je bila u dobrom polozaju
da koristi mreze koje je uspostavila Narodna odbrana, bez znanja srpske vlade. Upravo su korigéenjem
ovih kanala mladobosanci bili poslati u sarajevo da ubiju Franca Ferdinanda.

Pobede u makedoniji nisu znacile da su tenzije izmedu Crne ruke i srpske vlade nestale. Vojne vlasti
u novoosvojenim delovima makedonije i kosova, Cesto sacinjene od ¢lanova Crne ruke, odbijale su da
priznaju nadleznost civilnih vlasti, pa je ovim teritorijama upravljano kao okupiranim teritorijama, od
strane vojske. Tokom ovog perioda Apis je i zvani¢no postao Sef vojne obavestajne sluzbe.

10.

Za mlade jugoslovenske nacionaliste iz hrvatske i bosne srbija je postajala sve privla¢nija. Bila je to
nezavisna juznoslovenska drzava, sa politickim i ekonomskim sistemom koji se mladim nacionalistima
¢inio kao veoma egalitaran, pogotovo u usporedbi sa austrijom.

Vladimir Cerina, voda nacionalistickih revolucionara iz hrvatske, napisao je ovo o srpskoj demokra-
tiji: “Mozda kao nigdje u Evropi u Srbiji vlada jedna luda demokracija (...) gdje su socijalisti i anarhisti
brojniji od nasih konzervativaca i djevojka je tamo emancipovanija od nase”. Ovo je bilo veoma tipi¢no
misljenje. Za vreme privremenog boravka u Beogradu (Cesto su izbacivani iz bosanskih skola zbog po-
litickih aktivnosti, pa bi svoje Skolovanje nastavljali u srbiji gde su sklopili odnose sa Crnom rukom)
¢lanovi MB su bili veoma impresionirani egalitarnom kulturom Beograda, gde su se ljudi veoma razli-
Gitog drustvenog statusa zajedno druzili po kafanama. Uprkos tome Sto nisu bili religiozni, voleli su da
poseéuju liturgiju u maloj crkvi RuZici na Kalemegdanu, posto su tamo mogli da sretnu i samog kralja
Petra.
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Aktivnosti mladobosanaca su inspirisale i Mladu Hrvatsku da krene u pro-srbijanskom smeru. Kada
je Bogdan Zerajié pokusao da ubije guvernera bosne Marijana VareSanina 1910. godine (a potom po¢i-
onio samoubistvo i tako postao mucenik i veliki izvor inspiracije za mlade revolucionare), njegov prijatelj
i ideolog Mlade Bosne Vladimir Gac¢inovi¢ ustvrdio je da je Zerajié zeleo da ubije VareSanina kako bi
osvetio devetnaestovekovne hrvatske nacionaliste Eugena Kvaternika i Vjekoslava Bacha. Kvaternik i
Bach su pokusali da izvedu oruzani ustanak protiv austrije 1871. godine. Kada je pokusaj propao, hr-
vatski pravasi su okrivili VareSanina za smrt Kvaternika i Bacha. Obojica su bili bliski saradnici Ante
Starcevica i medu osniva¢ima Stranke prava.

Zerajeviéeva Zrtva je nagnala pravaSe poput Tina Ujevica da usvoje jugoslovenski nacionalizam i
pro-srbijansko stajaliste: “Srbi pucaju i osve¢uju nase mucenike”.

Ali glavni podsticaj za pro-srbijansku stvar bili su uspesi srbijanske vojske u balkanskim ratovima —
oni su stvorili pro-srbijansku groznicu medu omladinom kako u hrvatskoj tako i u bosni. Ujevié je tada
ustvrdio:"Nasi ljudi u Monarhiji ne slute koliko je naSa Srbija nasa, kako je Srbija sto puta, nec¢u reéi
srpskija nego bas hrvatskija od same Hrvatske, i oni to moraju da doznaju, da ¢uju i da vide.”. A njegov
bliski saradnik i takode bivsi pravas, Kresko Kovacié je insistirao: “Hrvati ne smiju nikada zaboraviti,
da postoji jedna slobodna hrvatska drzava — Srbija, kao §to Srbija ne smije nikada zaboraviti da postoji
jedna neoslobodena srpska drzava — Hrvatska.”

I Ujevi¢ i Kovacié¢ su otisli u srbiju, kao i hrvatski Junglslawen-i poput Vladimira (V]erine7 Luke Jukica,
Oskara Tartalje i Pavla Bastaji¢a, koji su svi uspostavili veze sa Crnom rukom. Pouzdano se zna da su
Tartalja i Bastaji¢ postali ¢lanovi Crne ruke. Ujevié i Kovaci¢ su napisali revolucionarno nacionalisticku
brosuru koju je objavio Pijemont, izdavacka sekcija Crne ruke, a Luka Jukié¢ je naoruzanje i obuku
dobio od Voje Tankosi¢a i njegovih ¢etnika. Obuku i naoruzanje ¢e iskoristiti u pokusaju atentata na
bana Cuvaja u Zagrebu 1912. godine.

Bosanski nacionalisti¢ki revolucionari imali su i blize odnose sa Crnom rukom, i prema seanjima
jednog od njih, Mustafe Golubica, “svi ¢lanovi Mlade Bosne postali su ¢lanovi Crne ruke” — verovatno
je ovde mislio na one koji su otisli u srbiju. Mnogi od njih postali su ¢etnici, prosli su kroz obuku u
logorima i stekli borbeno iskustvo u makedoniji.

Neki od njih, poput Principa i njegovih prijatelja, su od strane Tankosiéa ocenjeni kao previse
bolesljivi, ali ¢injenica da su bili logeg zdravlja, ¢esto kontemplirali o smrti i Zrtvovanju, i bili spremni
da umru za nacionalisticku stvar, u¢inilo ih je veoma pogodnim potencijalnim atentatorima. Nejasno je
da 1i su Apis i Tankosi¢ zapravo mislili da ¢e atentat na Franca Ferdinanda biti uspeSan. Spekulisalo se
da su oni zapravo verovali da Princip i drugovi neée biti uspesni i da ¢ée to proizvesti blamazu za vladu
srbije, koju je Crna ruka videla kao neprijatelja. U svakom slu¢aju, crnorukci su obezbedili kapsule sa
cijanidom za mlade atentatore, kako bi mogli poc¢initi samoubistvo posle atentata, uspelog ili ne.

11.

Ideologija mladih jugoslovenskih nacionalista je na prvom mestu bila inspirisana nacionalistickim
pokretima koji su doveli do ujedinjenja nemacke i italije. Anarhisti, levic¢ari, kao i nacionalisti koji se
danas dive Mladoj Bosni negiraju ¢injenice kada je pitanju osnovna srz ove mladobosanske ideologije:
liberalizam.

Jungslawen-i su imali razli¢ite ideoloske uticaje, ali oni koji su odredili njihove ciljeve — drustvo
kakvo su Zeleli da vide u buduénosti — bili su liberalni uticaji.

Na primer, objavili su brosuru koju je napisao becki anarhista Pjer Rami (Pierre Ramus) LaZ parla-
mentarizma,Sto je zaista bila anarhisticka kritika parlamentarizma kao takvog. Medutim, kada su oni
sami pisali o parlamentarizmu kakav je postojao u bosni ili hrvatskoj, nisu pisali o lazi parlamentarizma,
veé¢ o laznom parlamentarizmu.

Stalno iznova su dolazili do zakljucka kako su odabrali revolucionarna sredstva zato Sto je bilo
uzaludno koristiti parlamentarna sredstva politicke borbe u zemlji lazne demokratije kao §to je bila
bosna. Sa druge strane, parlamentarni sistem koji je bio na snazi u srbiji videli su kao autentic¢an i
privlacan.



Ne samo to, veé¢ i uprkos tome §to su bili osetljivi na pitanja drustvene i ekonomske nepravde, mislili
su da ukoliko bi jugoslovenska nacionalna drzava koja bi se formirala na ruSevinama austrijskog carstva,
primenila kako agragrni tako i parlamentarni sistem koji je postojao u srbiji (koja bi ¢inila teritorijalnu
srZ ove nove drzave), bi to automatski resilo sve socijalne, ekonomske i politicke probleme sa kojima su
se suocavali.

12.

Odredena kognitivna disonanca je bila neophodna kako bi ovakvo videnje srbije bilo odrzano — §to je
bilo olakSano ¢injenicom da su se, prema sopstvenim memoarima, mladobosanci tokom svog boravka u
Beogradu druzili isklju¢ivo medu sobom. Prema jednom od njih, Ratku Parezaninu, tokom visemese¢nog
Zivota u Beogradu (u toku kojeg je bio cimer Gavrila Principa), ne samo da se nije sprijateljio ni sa
jednom lokalnom mladom osobom, veé¢ ¢ak nije ni razgovarao ni sa jednom od njih. Njihovi jedini
kontakti u Beogradu bili su oni povezani sa Crnom rukom.

U to su vreme u Beogradu postojali su mladi anarhisti i revolucionarni sindikalisti. Da su bosanski
Jungslawen-i sa njima imali ikakav kontakt, lokalci bi im mogli ispric¢ati da su ucestvovali u mnogim
Strajkovima, da su neki od ovih strajkova brutalno uguseni i da su u nekim slu¢ajevima radnici ubijani
od strane drzave, kao i da su mladobosanski novi prijatelji, Cetnici, ponekad korigéeni za brutalne napade
na radnicki pokret. Takode su im mogli ispricati kako drzava zabranjuje anarhisti¢ke novine.

Ali posto se takvi razgovori nisu dogodili, mladobosanci, koji su ¢itali anarhisticku literaturu i
simpatisali delimi¢no sa njenim sadrzajem, nisu bili primorani da se suoce sa realnoséu toga ko su
njihovi novi saveznici bili, ili mozda nisu Zzeleli da se suoCe sa ovom realno$éu. Stoga su mogli da
uspostave najblize odnose sa antidemokratskom i proto-fasistickom Crnom rukom, i da se istovremeno
dive “srpskoj demokratiji”.

Jedini medu njima koji ée sebe opisivati kao anarhistu, Nedeljko Cabrinovic, je takode bio jedini
medu njima koji je imao neke kontakte sa mladim anarhistima iz Beograda. Zbog ovoga uticaja je
oscilirao izmedu anarhistickog i nacionalistickog stajalista, te ga je zbog toga Gavrilo Princip smatrao
“nedovoljno inteligentnim” i “nedovoljno nacionalnim zato $to je pre bio anarhista i socijalista”.

13.

Simpatije za neke aspekte anarhizma su bile stvarne, ali su takode bile i svesno povrsne.

Jungslawen-i su sebe videli kao revolucionare i trazili su inspiraciju medu drugim revolucionarima.
U to vreme bilo je tesko za svakoga ko je zeleo da izvrsi “prevrat politickog sistem” da ne bude inspirisan
ili delimi¢no pod uticajem primera anarhistickih revolucionara.

Simpatije su bile uglavnom za “anarhisti¢ke metode” koje su koriséeni u to vreme, a nekada su se na
njih referisali i kao na “ruske metode” — ali u tim metodama (kao $to je, na primer, atentat) nije bilo
ni¢ega inherentno anarhistickog, i omladina je toga bila svesna.

Tokom svog sudenja Princip je jasno izjavio da, iako je mislio da bi drustvo uspostavljeno na princi-
pima koje je predlagao Kropotkin teorijski bilo moguée ukoliko bi se okolnosti promenile, ovo nije bila
njihova briga: “Ali mi kao nacionalisti premda smo ¢itali i socijalisti¢kih i anarhistickih spisa, nismo se
mnogo tim pitanjem zabavljali, jer smo drzali da svaki od nas ima drugu duZnost, nacionalnu duznost”.
Takode je jasno istakao da je njihov cilj bilo uspostavljanje jugoslovenske nacionalne drzave, bilo u formi
republike ili monarhije.

Cak je i Nedeljko Cabrinovié, koji se barem neko vreme smatrao anarhistom, to formulisao ovako: “Ja
sam pristasa radikalne anarhisticke ideje, zatim da se terorizmom unisti danasnji sistem i da se mesto
njega zavede drugi, liberalniji sistem; stoga ja mrzim sve predstavnike danasnjeg navodno ustavnog
sistema, i to ne kao osobe ove ili one, ve¢ samo kao nosioce te vlasti, koja svet tlaci”.

Ovde je evidentno izjednacavanje “anarhizma” sa odredenim militantnim vidovima borbe, kao i
liberalizam koji lezi u temeljima takvog stava.

14.

Razlozi za ovo su o¢igledni ako uzmemo u obzir da su Jungslawen-i smatrali da svaka nacija mora
imati svoju “Francusku revoluciju”, kao i da su §tampali i s velikim entuzijazmom S§irili “Deklaraciju o
pravima ¢oveka i gradanina’.



Jedan od istorijskih uticaja koji je bio veoma inspirativan za njih bili su devetnaestovekovni nemacki
liberalni nacionalisti¢ki studentski klubovi, Burschenschaften. Oni su imali veliku ulogu u Martovskoj
revoluciji i u ujedninjenju nemacke 1871. godine. Bili su liberalne i ekstremno nacionalisti¢ke orijentacije,
zalagali su se za slobodu, prava i demokratiju, ali su nekada iz svog ¢lanstva iskljucivali jevreje, zato
§to su bili “nedovoljno nacionalni”.

Mitrinovic¢ev program kog su svi Jungslawen-i usvojili, i koji je u velikoj meri odredio njihovu fraze-
ologiju, takode je u svojim temeljima sadrzao liberalizam. Isticao je da je cilj “kluba” Sirenje nacionalne
svesti medu onim delovima “naSega rascijepanoga, raznoimenoga i raznokulturnoga naroda” koji su
potpuno ili nedovoljno svesni svojih nacionalnih prava, nacionalnih duznosti i nacionalne vrednosti,
te preporucivao:”Suzbijanje svega anacionalnog i antinacionalnog u materijalnom i duhovnom Zivotu
naSega naroda’.

Cilj ovoga programa bila je modernizacija. Za Mladu Bosnu modernizacija je znacila usvajanje
vrednosti liberalne evrope, kao i njene kulture. Mitrinovi¢ je to ovako formulisao: “Ne mozemo ostati
neosetljivi prema bogatom i mnogostranom zivotu modernog i jakog Zapada, zato $to ¢e nas u tom
sluac¢aju, nekulturne i nemoderne kakvi jesmo, taj bogati i jaki Zapad pregaziti silom svoje kulture®. A
tokom sudenja zbog atentata na Franca Ferdinanda, Vaso Cubrilovié, najmladi medu optuzenima, je
to ovako sumirao: “Nacionalista se bori da njegov narod dode na stepen na kome su drugi narodi, da
kulturno i politi¢ki podigne narod“. Ova ideja dostizanja nivoa razvoja drugih nacija prisutna je svuda
u spisima MB. Kako je to Danilo Ili¢ rekao, takode tokom sudenja: “Ako su Nijemci postigli to da budu
jedna nacija, zasto to ne bi mogli i Srbi, Hrvati i Slovenci.®.

Za njih je nacionalizam bio neophodni preduslov za uspostavljanje demokratije, opSteg prava glasa,
nacionalnog suvereniteta i ukidanje svih aristokratskih privilegija.

15.

Kao sto je veé receno, Jungslawen generacija je imala mnogo povr$nih simpatija za atentate koje
su po¢inili anarhisticki i nihilisti¢ki revolucionari. Ali postojale su i sliéne simpatije za metode koje su
primenjivali revolucionarni sindikalisti. Ovaj uticaj je dolazio iz francuske i italije, a Zorz Sorel je bio
pogotovo vazna figura.

Oni su simpatisali ne-parlamentarne nacine borbe i videli ih kao potencijalno korisne u svom kontek-
stu. Stavise, upravo je ova generacija popularizovala upotrebu re¢i “Strajk” u srpsko-hrvatskom jeziku.

Ali opet, osnova i ciljevi ovih metoda transformisani su: umesto fokusa na proletarijat i porast soli-
darnosti medu proleterima sa svakim novim $trajkom, kako su to videli i praktikovali sindikalisti, naci-
onalisticka omladina je $trajk videla kao metodu transformacije anacionalnog naroda u naciju. Umesto
generalnog Strajka koji ¢e srusiti kapitalizam oni su verovali u revoluciju koja ée stvoriti jugoslovensku
nacionalnu drzavu.

Srednjoskolac Milivoj Séerbak pokusao je 1911. godine da ubije ucitelja i posle neuspeha je izvr-
§io samoubistvo. Ovo je dovelo do prvog “dackog Strajka” u hrvatskoj, koji se sastojao uglavnom od
srednjoskolaca. Séerbak je zapravo bio voda jedne od mnogih dackih i studentskih nacionalistickih revo-
lucionarnih grupa. Drugi dacki strajk izbio je 1912. kad je ban Cuvaj otvoreno iskoristio apsolutisticke
metode u vodenju politickog Zivota hrvatske. Studenti su okupirali univerzitetsku zgradu i postavili na
nju crnu zastavu, u ¢emu je ucestvovalo vise od 300 studenata.

U Sarajevu su odrzane studentske demonstracije u znak solidarnosti sa Zagrebackim studentima.
Ove demonstracije su bile organizovane od strane “srpsko-hrvatskih” revolucionara kojima je pripadao
i Gavrilo Princip. Usledio je “dacki generalni Strajk” u hrvatskoj koji je bio vazan korak u Sirenju
jugoslovenske nacionalisticke ideje, kao i u sklapanju bliskijih veza izmedu srpske i hrvatske omladine,
$to je ukljucivalo i biv8e pravase koji su sada prihvatili pro-srbijansku orijentaciju i spremali su se za
nacionalnu revoluciju sa ciljem uspostavljanja jugoslovenske drzave: Po njima, Ante Starcevi¢ je sebe
video kao jugoslovena zato $to je verovao da su svi srbi hrvati — Verovali su da je jugoslovenska ideja
preformulisala taj isti Starc¢evi¢ev program, ali na visem nivou i sada sa revolucionarnim metodama na
raspolaganju.

16.



Jugoslovenski nacionalisticki revolucionari su svoje ideje razvijali u periodu kada su ideje “integralnog
nacionalizma” bile popularne medu mladim nacionalistima evrope. Ova doktrina koja je dolazila iz
francuske insistirala je na vaznosti kulturno homogene nacije i unitarne nacionalne kulture.

Uticaji integralnog nacionalizma pogotovo se mogu prepoznati u omladinskoj ideji da pojedinaé¢ni
delovi jugoslovenske nacije ne mogu preziveti ako su izolovani, kao i da svaka nacija koja je u procesu
formiranja, ili je na neki nacin u opasnosti, zahteva velike Zrtve od svojih individualnih pripadnika,
pogotovo od omladine. Po ovoj doktrini moralno je ono $to sluzi naciji.

Ideja da je jedinstvo i homogenost nacije preduslov za njeno prezivljavanje i razvoj, rezultovalo
je u agresivnoj tendenciji zagovornika integralnog nacionalizma ka asimilaciji drugih nacija. Integralni
nacionalizam je bio vazno poglavlje u istorijskom razvoju reakcionarnih ideja u evropi, koje je obezbedilo
istorijsku vezu izmedu liberalnih ekstremno nacionalistickih ideja devetnaestog veka sa jedne strane, i
fagizma sa druge. I upravo su medu ovim intelektualcima francuske i italije, koji su odluéili da pomesaju
aspekte integralnog nacionalizma i revolucionarnog sindikalizma, formulisani prvi fagisti¢ki programi.

Jungslawen generacija je u velikoj meri oblikovana tendencijom koja je ¢esto nazivana “pobunom
protiv razuma”. Ovo je uklju¢ivalo ne samo ve¢ pomenute uticaje poput Sorela, u smislu u kom je on
formirao svoje sindikalisti¢ke ideje instistirajuéu na vaznosti mita, veé pre svega i uticaj koji je na njih
imao Nice.

Nacionalisti¢ka omladina u bosni i hrvatskoj je puno i stalno ¢itala. Ono malo novca §to su imali
trosili su na knjige — ¢esto ih iznajmljujuéi u malim knjizarama koje su sluzile i kao pozajmne biblioteke:
¢itali su dok su hodali ulicom, tokom obroka, i uvece pred spavanje. A omiljeni medu piscima bio im je
Nice. Kako su to tvrdili njegovi prijatelji, Gavrilo Princip je stalno citirao Nicea.

Motivi volje i odluénosti, vitalnosti i aktivnosti, bili su veoma jaki u Jungslawen generaciji. Jedan
od ¢lanova je kasnije rekao kako je ceo program Mlade Bosne mogao biti sumiran jednom re¢ju: akcija.
Princip je verovao da je za razvoj snazne volje spavanje sa bombom u krevetu (nesto $to je i sam
praktikovao) daleko adekvatnije nego Sto su to bile sve popularne ideje francuskih pedagoga.

Ne iznenaduje to $to su mladobosanci bili veoma otvoreni za ideje umetnicke avangarde, pogotovo
futurizma i ekspresionizma.

Milo$ Vidakovié¢, ¢lan Mlade Bosne, pisao je o Manifestu futurizma pre nego $to je tekst postao poznat
(1909). Omladina je sa oduSevljenjem pozdravila destruktivni program futurizma, a po Vidakoviéu cilj
omladine bio je radikalna borba do tacke Zrtvovanja. U poeziji ovih mladih revolucionara smrt i krv su
stalno prisutni, kao i ideje kona¢ne zrtve davanjem svog zZivota za dobro nacije, ponekad u ratu u kom
svi, ukjlu¢ujuéi i samog pesnika, ginu.

Dimirije Mitrinovié¢ je otiSao korak dalje kada je 1913. godine napisao sopstveni futuristicki manifest:
Esteticke kontemplacije. On je takode bio taj koji je uspostavio direktne veze izmedu mladobosanaca i
nemackih ekspresionista 1912. godine.

Ideja raskida sa starijim generacijama, ¢iju su umerenu politiku mladi nacionalisti odbacili, bila je
veoma komplementarna sa temom sukoba o¢eva i sinova koja je ¢esto bila prisutna u ekspresionistickim
delima, kao i sa mislju Hajnriha Mana da je ekspresionizam “duh ojacan akcijom”.

17.

Entuzijam mladih jugoslovenskih nacionalista za nemadcki nacionalisticki pokret uzvraéen je kada je
u prvom izdanju Majn Kampfa, Hitler napisao ovo o atentatu mladobosanaca na Franca Ferdinanda
u Sarajevu: “Ovo je ruka Boginje pravde uklonila najveteg i najsmrtonosnijeg neprijatelja nemacke
Austrije, nadvojvodu Franca Ferdinanda.”

U kasnijem izdanju je ova reCenica izbacena, a danas se Hitlerov stav spram Mlade Bosne obi¢no
ilustruje fotografijom okinutom u toku nacisticke okupacije jugoslavije koja pokazuju kako nemacki
vojnici Hitleru predaju memorijalnu plo¢u posveéenu Gavrilu Prinicpu i atentatu.

Sta je Hitler ta¢no mislio u tom trenutku danas je nemoguée reéi, ali mozemo reéi nesto o odnosu
nekih pripadnika Jungslawen generacije prema fasizmu.



Posle Prvog svetskog rata, individue povezane sa Jungslawen generacijom, imale su razli¢ite politicke
puteve, ali neki veoma vazni ljudi iz ove generacije povezali su se sa faSistickim pokretima i eksplicitno
te pokrete doveli u vezu sa svojim idejama.

Ljubo Leontié¢, vazni ¢lan jugoslovenske revolucionarne nacionalistiCke omladine iz hrvatske, entuzi-
jasti¢no je radio na osnivanju zajednic¢ke revolucionarne organizicije, ali je u tim nastojanjima sprecen
atentatom u Sarajevu (ba$ tog dana je Leonti¢ organizovao sastanak mladih nacionalista radi osnivanja
nove organizacije).

Tokom 1920-ih Leonti¢ je bio voda Orjune (Organizacija jugoslovenskih nacionalista), fasisticke
organizacije koja je zagovarala uspostavljanje integralne jugoslovenske nacije. Ova organizacija je takode
zagovarala uvodenje korporativnog sistema, slavila je “domadéi produktivni kapital i rad” i osudivala
finansijski i spekulativni kapital kao parazitski i anacionalan.

Dobroslav Jevdevié, ¢lan Mlade Bosne koji je li¢no poznavao Principa, postao je jedan od voda
Orjune, pogotovo njenih paravojnih ¢etnickih odreda koji su koriséeni da bi se skrsio radnicki pokret.
Tokom Drugog svetskog rata Jevdevi¢ je bio kolaboracionista.

Niko Bartulovié¢ je bio nacionalisticki revolucionar iz dalmacije, a posle rata, ¢lan Orjune. Napisao
je brosuru koja je kao svoj eksplicitni cilj imala da objasni kako fasisticka Orjuna ima svoje korene u
predratnom omladinskom pokretu.

Tokom 1930-ih, pojavila se nova faSisti¢ka organizacija u jugoslaviji. To je bio Zbor, koji ¢e kasnije
postati glavna kolaboracionisticka organizacija tokom nacisticke okupacije srbije. Jedan od njenih voda
bio je Ratko Parezanin, ¢lan Mlade Bosne i cimer Gavrila Principa u Beogradu.

Komunisticki i anti-staljinisticki pisac Miroslav Krleza, koji je li¢no poznavao mnoge pripadnike ove
generacije, pisao je za Vladimira Cerinu, jednog od voda nacionalisticke omladine iz hrvatske, da je
njegov glas bio jedan od onih u kojim su se manifestovali “prefasisticki simptomi histeri¢nog Sovinizma’.

Tesko je ne sloziti se sa KrleZom ako uzmemo u obzir ovaj citat iz Cerininog teksta o pesniku
Vladimiru Nazoru:"Ovaj apostol nase nacionalne energije, optimizma i religije, razarac¢ varvarske kulture
i vjesnik civilizovanih varvara, nas preporoditelja i pobjednika sutragnjih, najfiniji i najstrasniji glas
nase Krvi i Rase, pjesnik buduée Revolucije Dusa, vizionar Nove Otadzbine, posvetitelj zemlje i zivota
i objavitelj novih Heroja, on dolazi od Boga.”

Takode je interesantno napomenuti da kada je atentat 1914. poc¢injen, Dimitrije Mitrinovi¢ je vest o
tome dobio u nemackoj, tokom boravka u kuéi britansko-nemackog rasnog teoreti¢ara Hjustona Stjuarta
Cemberlena, kog je Mitrinovi¢ pokusao da regrutuje za jedan od svojih planiranih ¢asopisa (Mitrinovié
je u pogledu ovoga bio veoma eklekti¢an, pa je za svoje planove pokusavao da regrutuje i Cemberlena
i Kropotkina).

18.

Kao §to je ve¢ pomenuto, dok je Nedeljko Cabrinovi¢ boravio u Beogradu, ulazio je u rasprave sa
mladim anarhistima, za razliku od ostalih ¢lanova Mlade Bosne, i bio rastrgan izmedu nacionalistickih
i anarhistickih ideja.

Na kraju se vratio nacionalizmu, i to se verovatno delimi¢no moze objasniti ¢injenicom da se u
Beogradu upoznao sa Krstom Cicvariéem. Cicvari¢ je bio najpoznatiji zagovornik anarhosindikalizma
u srbiji pre Prvog svetskog rata.

U trenutko kada je upoznao éabrimoviéa7 Cicvari¢ se i sam prebacivao na nacionalisticke pozicije i
bio je jedan od urednike lista Pijemont kojim je upravljala Crna ruka. Iako je sve vise i vise usvajao
nacionalisticka gledista, u to vreme je sebe i dalje nastavio da zove anarhistom.

Stavise, Cicvari¢ je pokusao da sintetiSe anarhizam i nacionalizam u pamfletu kog je naslovio”Kako
¢emo pobediti Austriju”, i kog je dao Cabrinoviéu (Cabrinovié je tokom sudenja eksplicitno potvrdio da
je Citao ovaj tekst).

Ovo je jedan sasvim neobic¢an tekst, i mozda prvi primer necega $to moze biti nazvano nacional-
“anarhizmom”. U njemu Cicvari¢ poziva na “sve-srpsku revoluciju” koju bi predvodio “srpski proletarijat”
(koji se po njemu uglavnom sastoji od seljaka), §to bi bio nastavak i zavrSetak srpske revolucije sa
pocetka 19. veka. Cilj takve revolucije bilo bi uspostavljanje “velike srbije”, u kojoj ¢e postojati socijalna
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pravda i jednakost, i nece biti “suza i krvi”. Ovo je bio jasan pokuSaj kombinovanja anarhistickih ideja sa
nacionalistickom retorikom, ali se na kraju sve zavrsilo u ¢istom nacionalizmu. Posle Prvog svetskog rata,
Cicvari¢ je postao otvoreni nacionalista, antisemita i zagovornik fagizma, a tokom nacisticke okupacije
srbije postao je i entuzijasti¢ni kolaboracionista.

I tako, dok je Cabrinovié bio usred dilema izmedu svog nacionalizma sa jedne strane, i anarhizma
sa druge, prisao mu je neko (ko je sasvim je moguée bio agent Crne ruke) ko mu je rekao da moze biti
i nacionalista i anarhista istovremeno. Medu intelektualnim uticajima na Jungslawen generaciju bilo je
puno primera mesanja nacionalizma sa revolucionarnim, anarhistickim i sindikalistickim uticajima (na
povrSan nacin), ali ovaj tekst je jedinstven pokuSaj da se na ovako eksplicitan na¢in pomeSaju tako
suprotstavljene ideje.

19.

Naravno, nisu svi pripadnici ovog pokreta koji su preziveli Prvi svetski rat otisli u zvani¢no fasistic-
kom smeru posle.

Izuzetno interesantan slucaj je onaj Vase Cubrilovi¢a. Vaso Cubrilovié je bio najmladi medu aten-
tatorima iz Sarajeva kojima je sudeno, a posle je postao cenjeni istori¢ar i umro je u dubokoj starosti
1990. godine.

Tokom 1930-ih, Cubrilovié je postao ¢lan nacionalisticke intelektualne grupe koja se zvala Srpski
kulturni klub (SKK), a 1937. je napisao rad za jugoslovensku vladu koji je bio naslovljen “Isterivanje
Albanaca”, u kom je nau¢no razvio metode za reSavanje “albanskog problema na kosovu” tako $to je
preporucio razli¢ite nacine za ostvarenje totalnog etnickog ¢iSéenja albanaca iz jugoslavije. Neke od
preporuc¢enih metoda su: nasilna policijska represija, spaljivanje sela i komsiluka, ekonomski pritisak,
verska diskriminacija, i drugi.

Ali, za razliku od mnogih drugih intelektualaca nacionalista, tokom Drugog svetskog rata Cubrilovié
je podrzao Partizane, a ne kolaboracionisticke snage. Posle rata, 1945. postao je ministar u vladi novog
titoistickog rezima. Ve¢ 1944. napisao je novi naucni rad o etnickom ¢iSéenju naslovljen “Manjinski
problem u novoj Jugoslaviji”’, ovoga puta za potrebe rezima kog je predvodila Komunisticka partija
Jugoslavije. U njemu se zalozio za isterivanje albanaca, nemaca, italijana, madara i rumuna iz jugoslavije,
kao “ne-nacionalnih elemenata”, tvrdeéi da je trenutni rat najpogodniji period za takva reSenja, i da rat
stvara priliku da se u nekoliko meseci ili godinu dana postigne ono $to bi u doba mira zahtevalo mnogo
godina ili decenija. Novi rezim je zaista odlu¢io da protera veé¢inu lokalnog nemackog i italijanskog
stanovnistva. Iako je bilo mnogo represivnih mera usmerenih protiv albanskog stanovnistva, odluka da
se Cabrinovicev plan primeni protiv albanaca nije doneta do 1999, kada je MiloSevicev rezim uspeo da
privremeno raseli stotine hiljada albanaca sa kosova i pobije ih na hiljade.

20.

Vazno je reéi da je postojao barem jedan ¢lan ove generacije koji se javno odrekao nacionalizma
nakon Prvog svetskog rata, dok je istovremeno prihvatio revolucionarni socijalizam. Bio je to Rudolf
Hercigonja, kom je 1914. u Zagrebu sudeno jer je bio deo revolucionarne nacionalisticke grupe, a koji je
nakon rata postao komunista.

Hercigonja je 1919. godine napisao pamflet u kom se odrekao jugoslovenskih nacionalisti¢ih ideja,
osudujuc¢i novu drzavu kao jednako represivnu kao $to je to bilo austro-ugarsko carstvo, proglasava-
juéi jugoslaviju za veliki zatvor koji mora biti raznesen dinamitom. Tekst je potpisao imenima mrtvih
drugova iz Jungslawen generacije. Hercigonja je bio deo komunisticke grupe koja je nekada nazivana
anarhisti¢kom zbog njihove anti-parlamentarne orijentacije. Ova grupa je bila u vezi sa savetnim komu-
nistima iz nemacke. Nakon $to je grupa ubila jugoslovenskog ministra unutrasnjih poslova 1921. godine,
Hercigonja je otisao u SSSR gde je ubijen u staljinistickim ¢istkama.

21.

Miroslav Krleza ja napisao da je za Mladu Bosnu nacionalizam bio mnogo vazniji od ideje socijalne
pravde. U romanu Zastave napisao je da su mladobosanci podrzavali srpsku imperijalisticku politiku
na kosovu i u makedoniji. Sa tim se moramo sloziti ako znamo da su se mnogi mladobosanci prikljucili
¢etnic¢kim jedinicima koje su pocinile brojne zlo¢ine u tim podruéjima, i sledili ekstremno nacionalisticke
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ciljeve. U isto vreme, ovi mladi nacionalisti su ili bili nesvesni, ili su odlu¢ili da ignorisu, anti-radnicko
i anti-socijalisti¢ko nasilje koje su ovi isti ¢etnicki odredi ¢inili u srbiji.

Jungslawen generacija je potpuno poistovetila svoje nacionalisticke ciljeve sa ostvarenjem neke vrste
drustvene pravde. To je ocigledno u na¢inu na koji je Tin Ujevié¢ pisao o srpskim pobedama u Balkanskim
ratovima 1912-1913. Ova srbijanska teriotorijalna prosirenja je okarakterisao kao “ostvarenje utopije”
kao i da je “nemoguée postalo ostvarena ¢injenica”.

Ova je konfuzija proiza$la iz ¢injenice da su pripadnici ove generacije bili u stanju da konceptualno
razlikuju drzavu od nacije, ali nisu bili u stanju da utvrde ta¢an odnos izmedu ta dva fenomena.

U nacionalisti¢koj groznici, delimi¢no indukovanoj tla¢enjem i siromastvom, delimi¢no sklonoséu ka
nihilizmu i jakim nagonom za smréu i voljom da okoncaju svoje zivote zZrtvujuéi se na oltaru otadzbine,
ubedili su sebe da je nacija ostvarenje utopije.

Danas, na Zalost, nismo prevazisli ovakvu konfuziju.

Pre nekoliko godina, tokom diskusije o nasledu Krste Cicvacica, jedan “srpski anarhista” je ustvrdio
da ne postoji nikakva protivrec¢nost u tome sto je Cicvari¢ koristio nacionalisticki jezik dok je jos uvek bio
u svojoj anarhistickoj fazi, i kada je govorio o stvaranju “velike srbije” da je mislio na “jugoslaviju”, a obe
ove stvari su oznacavale ostvarenje anarhije (velika srbija = jugoslavija = anarhija). Po ovoj osobi, ono
$to su Cicvari¢ i mladobosanci Zeleli bilo je “ujedinjenje naroda u anarhiji” — Ova parafraza socioloske
definicije nacije, nesto je najblize pravoj definiciji apsurda koji predstavlja nacional-"anarhizam?”.

Uz to, na ulicama Beograda mozemo videti grafite koje je napisala antifagisticka grupa, a koji tvrde
da je predsednik srpske kolaboracionisticke vlade Milan Nedi¢ “izdajnik”. Ovde, viSe od sto godina posle
Cicvari¢a, vidimo pokusaj formulisanja slobodarske politike koris¢enjem nacionalistickog jezika.

To je nemogudi cilj, svaki pokusSaj meSanja anarhizma sa nacionalizmom neminovno ¢ée rezultovati
jedino nacionalizmom.

Zaista bismo trebali biti u stanju da konceptualno diferenciramo naciju i drzavu, kako bismo bili
bolje opremljeni i efikasniji u odbacivanju oba. Iz primera Jungslawen generacije mozemo nauciti da
ako izbacimo odredenu drzavu kroz vrata, ali i dalje prigrlimo nacionalizam, drzava ¢e nam se vratiti
kroz prozor. A sa drzavom i sva represija koja ide uz nju, kao $to je to Rudolf Hercigonja naucio na
najbrutalniji nac¢in kada mu se cela jugoslavija ukazala kao dzinovski zatvor.

Iz ovog primera takode mozemo nauciti da koliko god nam se plemenito odredeni nacionalisticki
borci mogu ¢€initi, 1 simpati¢no zbog nepravdi koje su pretrpeli tokom svojih Zivota, kao zrtve represije
i eksploatacije, bez obzira na njihove plemenite namere i iluzije, nac¢in na koji su odabrali da se bore, i
ciljevi koje su za sebe zacrtatli, samo ¢e reprodukovati represiju i eksploataciju.

Trebali bismo ovo nauciti ne da bismo moralisti¢ki osudili nekoga, ve¢ da bismo bili efikasniji u borbi
protiv bednog stanja sveta, delimi¢no proizvedenog i od strane nacionalizma i nacionalnih drzava.

Sve u svemu, ovo je veoma tuzna, iako pou¢na, prica, i ¢ini mi se neprikladnim da je zavrsim nekim
vedrim sloganom. Ali biti tuzan ponekad je prigodno ose¢anje. Pre nego da pravimo anarhisticke heroje
od pripadnika ove generacije radije mozemo biti tuzni zbog njihovih sudbina, kao i zbog svih onih Zivota
koje je nacionalizam ucinio bednijima.

Ali ovde mogu upotrebiti jedan trik i zavrsiti tekst sa par fotografija nac¢injenih 2014. godine tokom
pobune u bosni, pobune koje je iznedrila odli¢an slogan pisan na zidovima bosanskih gradova, dok su
gorela sediSta nacionalistickih partija: “Smrt nacionalizmu!”.
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